Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!

Kackéren hemd
welatan yekbin!

Fasizm tgiinci yilim tamamlarken,
Tiirkiye siyasal hareketliligin arttig,
siyasal gii¢ler arasinda yer degistirme ve
yeniden guruplasmalarin hizlandig: bir
donemden gegiyor.

Burjuvazi ve proletarya, kapitalizmin
bu iki temel smifi kutbun iki ucundaki
yerlerint tutarken, orta katmanlar da bu
stniflara bagimli ara konumlarina uygun
sallantill bir bigimde hareketleniyorlar.

Halk siniflarimin hareketi heniiz agik
bir yiginsal nitelik kazanmadi. Ama,
tum sinflarin 6ncit kesimleri, siyasal
temsilcilert aktiflesiyor. Herkes hedefle-
rini, programuni, baglastklarini segerek
oniimiizdekt doneme hazirlanmaya gali-
styor. Oniimiizdeki firtnali giinlerin bir
habercisi de bu hazirliklardir.
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1. Son gelismeler ve
burjuva muhalefetin durumu

Gelismelert hizlandiran nedenlerden biri
fagist cuntanin baslattifn siyasal partiler
ve segimler oyunudur,

Fasistanayasaya gore kurulan siyasal
partilerin kapatilmasi, ya da ¢alismala-
rinin engellenmesi hem burjuva kampta,
hem de anti-fasist kesimlerde tartismala-
ra yol agti. Cunta, fasist anayasaya
“evet” diyen 12 Eylil’cii Demirel’in
Bityiik Tiirkiye Partisi'ni neden kapatt?
SODEP 6nderligini, otekileri neden veto
ediyor? Bu burjuva siyasal akimlann
cuntaya mubhalefeti nedir? Burjuva
kamptaki kanistklik ve tartismalar neyi
anlattyor?
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Tanklarla gelen

devrimle
gitmelidis!

Yil:18, Sayr241

1 Eviil 1983

Bu sorularin ele alacagimiz diizeye
gore gesitli yanitlan var. Ama sorularin
yanitlarim en basta Tiirkiye’yi fasizme
getiren ve esas olarak bugiin de siiren
toplumsal-ekonomik yapida aramak ge-
rekiyor. Tiirkiye, emperyalizme bagimli,
orta derecede gelismis bir kapitalist
taban iizerinde finans kapitalin, devlet
tekelci kapitalizminin olustugu bir itlke-
dir. Dayandigi ekonomik tabanin giigsiiz
ligii, diin de bugiin de, burjuvazinin
manevra alanini daraltan, fasizm ve
devrim ikilemi disindaki almasiklar
uzun crimde gegersiz kilan ana nedendir.
Fasizm, ekonomik toplumsal taban
iistiinde yiikselen devrimci durumu bas-
tirmak, karsi-devrimci siddetin saglaya-
cagi olanaklarla bunalimi tersinden
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¢ozmek igin geldi.

Fasizmin ii¢ yili, cuntanin Tiirkiye’-
nin toplumsal ekonomik sorunlarim
¢bzme yolunda higbir kalici adim ata-
madiim gosteriyor. Fagist cunta daha
uzun dénem miilkiyetin tabaninm genis-
letmek, iiretim giiglerini bastirmak
programin1  siirdiirmek  zorundadir.
Emek¢i halk yiginlan istiindeki agqik
ekonomik-siyasal siddet tiim agirhgiyla
siiriiyor. Tiirkiye kapitalizmi igin fa-
sizmin islevi heniiz bitmemistir, yakin
bir gelecekte de bitmeyecektir. Fasizmin
bu nesnel islevi siirdiikge de, aralarin-
daki ¢ikar ¢atismast ne olursa olsun,
cunta genelde burjuvazinin destegini
almaya devam edecektir. Cesitli burjuva
muhalefet kesimlerinin tutumlarini de-
gerlendirirken unutulmamasi gerekenen
onemli gergcek budur. Bu kesimlerin
bugiine dek yiriittiikkleri agirbash ve
yapict “muhalefet”’in gosterdigi de bu-
dur.

Ne var ki, bunalim: tersinden ¢oziip
sonuglarindan yararlanma isi uzadik¢a
gesitli burjuva kesimler arasindaki kav-
ga da kizisiyor. Nedeni agik. Fasizmin
program bir yandan is¢i sinifi ve
emekgiler iizerinde en agir ekonomik-
siyasal siddeti, 6te yandan da biiyiifiin
kiigiigii yuttugu vahsi kapitalist yontem-
leri gerektiriyor. 12 Eyliil’den bu yana 5
binden fazla sirketin iflas ettigini, kendi
iskolunda tekel olan 50°den fazla sirketin
daha biiyiik tekellerce holdinglerce
yutuldugunu unutmayalim. Evet, burju-
vazinin tiim kesimleri kapitalizmin
siirmesi gerekliliginde ve devrim karsi-
sinda Dbirlesiyorlar, Ama hi¢ kimse
faturanin kendi sirtindan Gdenmesini
istemiyor. Finans kapital ise kimsenin
gbziiniin yasina bakacak durumda degil.
Uluslararas: dlgekte rekabet saglayacak
biiyiikliikkte sermaye biriktirmek, bunun
igin de “yaprak dékiimiinii” hizlandir-
mak zorunda. iflas eden sirketleri kur-
tarma, kurtarmama tartigmasi bu temel-
de alevleniyor. Tiim bunlara, beklenen
kurtarict “disa agilmanin™ gergekles-
memesi, bir de gergek kirlardaki diis-
meyi ekledigimiz zaman st siniflar
arasindaki bogusmanin nedenleri ortaya
gikiyor.

Ote yandan, fasizmin tepeden gel-
mesi, gegen siire iginde yigin destegi
saglayamamast, tam tersine ekonomik
siyasetiyle yalmzca isgi sinifr ve kiiglik
burjuvaziyi ezmekle kalmayip yer yer
burjuva kesimlere de dokunmasi, mu-
halefetin tabanim genisletiyor. Kendi
dayanaklarim zawflatiyor. Tiirkiye’de
kapitalizmin fasizm isteginin nesnelligi
ile burjuva kesimler arasindaki bogusma
birbirleriyle gelisir mi? Celigmiyor.

Bir kez, yukanda saydigimiz kesimsel
¢ikar farkhliklan her zaman vardir ve
kapitalizmin siirekliliginisaglama gorevi
kargisinda her zaman ikincil onemdedir.

fkincisi, toplumsal nesnellikleri siya-
set alanina otomatik olarak yansitan
“determinist™ yasalar yoktur. Siyaset
alaninin da ayn, kendine 6zgii yasalar
var. Ornegin, bir toplumsal tarihsel
siireg iginde uzun birikimlerle olusmus
siyasal iist yapisinin kendine gore bir
bagimsizhigl ve degisiklie karsi direnme
ozelligi var.

Daha ozele, siyasal partiler diizeyine
geldigimizde ise siyasetin dznel ve iradi
yonil iyice one ¢ikiyor. Somut prog-
ramlan, karar veren, yasayan insanla-
nyla siyasal partilerin devrimin ve karst-
devrimin 6znel Ggeleri olmas:1 buradan
geliyor. Aymt nesnel kosullarda, aynt
simf adina 6nerilen programlann farkh
farkl olmas: ayni seyi gosteriyor. Nesnel
temel ile o nesnel temelin gerektirdigi
sonuglarin ortaya gikmasi arasinda her
zaman, insamn bilingli gabasiyla miida-
hale edebilecegi, etkileyebilecegi, hatta
degistirebilecegi bir alan vardir. Baska
tiirlii olsayd: toplumlarin geligmesini de
tipki dogada oldugu gibi belli yasalarin
yonlendirdigini sOylememiz gerekirdi.
Tiirkiye’deki son siyasal gelismelere
bakarken bunlarn da akilda tutmamiz
gerekiyor.

Fasist cuntamin basglattigi siyasal
partiler oyunu geri tepti. Cuntanin giri-
simi Tiirkiye’nin siyasal yelpazesinin
3 wilbhk uygulama ile degistigi var-
sayimina dayanmyordu. Yasam bu var-
sayimi kenara itti. Cuntamin kurdurdugu
MDP ve HP gibi partiler toplumda
higbir ciddi etki ve ilgi yaratama-
di. Bu sike partilerin maskesi ¢abuk
diisti. AP ve CHP dogrultusunda
kurulan BTP ve SODEP ise hizla

Tiirkiye kapitalizmi icin
Sfasizmin islevi heniiz bitmemistir,
yakin bir gelecekte de
bitmeyecektir.
Fasizmin bu nesnel islevi
siirdiikce de,
aralanindaki ¢cikar ¢catismasi
ne olursa olsun,
cunta genelde burjuvazinin
destegini almaya
devam edecektir.

Cesitli burjuva muhalefet
kesimlerinin tutumlarim
degerlendirirken unutulmamasi
gereken en énemli gergek budur.
Bu kesimlerin
bugiine dek yiiriittiikleri
agbasl ve yapici
“muhalefet”’in
gosterdigi de budur.

giiglenmeye, kapatilmalanyla bosalan
siyasal yerleri doldurmaya basladilar.
Iyice anlasildi ki, fasist cunta kendi
giidiimiinde sivil siyasal orgiitlenmeler
yaratmakta basansizdir. Cuntanin tep-
kisi bu durumun ortaya g¢ikmasiyla
sertlesti. Bu gelismelerle birlikte AP ve
CHP’nin  basim1  ¢ektikleri burjuva
mubhafet giiglerinin bugiin cuntaya karst
savagta nasil bir yer tuttuklan ve
tutacaklan sorusu yeniden giincellik ka-
zand1.

Once, burjuva muhalefet egilimleri-
nin 12 Eylil’den bu yana gegirdikleri
evrime kisaca bakalim.

Fasizmin igbasina gelmesiyle birlikte
ilk **muhalefet’’ CHP ve Ecevit’ten geldi.
Ama bu “muhalefet” Oylesine ciliz,
tutarsiz ve ikircimliydi ki, fazlaca bir iz
birakmadan séniip gitti. Ne burjuva an-
lamda gergek bir segenek yaratabildi, ne
de anti-fagist bir kimlik kazanabildi.
Ecevit kisa zamanda cuntayla uzlasti.
Bunun ana nedeni, CHP’nin onerdigi
1961 Anayasasi’na ve bi¢imsel burjuva
demokrasisine doniis hedeflerinin higbir
temel siufin ¢ikarlarim yansitmamasi-
dir. Tekelci burjuvazi ve onun ardinda
tiim burjuvazinin se¢enegi merkeziles-
mis-otoriter bir devlettir. Is¢i sinifi
agisindan ise sorun gergek bir demok-
rasidir, ki o da ancak devrimle elde
edilebilir. Ecevit mubhalefeti, burjuva
liberalizminin bugiiniin Tiirkiye’sinde
ne denli iitopik hedefler pesinde oldugu-
nu gosterdi.

Demirel’in “muhalefeti” ise oldukc¢a
degisik oOzellikler tasiyor. Bir kez,
Demirel fasist anayasaya, fasizmin kor-
poratif diizenlemelerine higbir zaman
karst ¢ikmadi. Tersine, bunlani hemen
titmityle savundu. fkincisi, Demirel cun-
tanin gostermelik “‘sivillesme™ progra-
mna ger¢ekten sahip ¢ikiyor. Demirel
muhalefetinin ana mesaji sudur: “Bu
programa evet. Bunu aynen uygulaya-
capiz. Ne var ki, bu programin arkasina
sivil siyasal giiglerin, yiginlarin destegi
gereklidir. Bu programun gereksinim
duydugu ‘milli irade’ desteginisaglaya-
cak, Orgiitlii, temsil glicii olan tek
burjuva siyasal segenek biziz.”” BTP’nin
geligmesi, kapatiimasi ve Demirellerin
gozaltina alinmast bu mesajin etkisini
anlatiyor. Demirel, muhalefetini merke-
zilesmis-otoriter bir devletin kalicilas-
masinda en Onemli O0ge olan yifin
destegini saglama vaadine dayandiriyor.
Gergekten de, hem finans kapitalin
¢ikarlarina uygunlugu, hem de drgiitlii
bir giice dayandigi i¢in Demirel’in
mubhalefet: belli bir etki yaratmstir.
Gelismelere gore, cuntanin zayiflama ve
yalitlanma siireci ilerledik¢e Demirel’in
temsil ettigi muhalefet odag: gii¢ kaza-
nacaktir. Ama bunun hi¢bir bi¢imde
anti-fasist bir muhalefet olmayacagi
agiktir.



2. Olanaklar ve
tehlikeler nerede?

Ne yone giderse gitsin, siddetlenen
ekonomik-toplumsal krizin, yukarida
degindigimiz siyasal gelismelerin, top-
lumda siyasallagsmayi, yigin hareketli-
ligini hizlandiracag: agiktir. Olanaklar-
dan bizim anladigimiz da budur. Burju-
vazi arasindaki ¢eliskilerin araladigi
kapilardan, gediklerden komiinist pro-
paganda-ajitasyon ve orgiitlenme igin
yararlanmak, komiinist siyaseti yigin-
lara gotiirmekte legal illegal tiim firsat-
lar1 degerlendirmek, devrim savasini her
yoéntemle yiikseltmek. Devrimci olanak-
lart devrime doniistiirmek.

Son zamanlarda TKPresmi kanadida
¢ok¢a “olanak ve tehlikelerin arttigin-
dan” séz etti, yeni durumu aynen bizim
sozlerimizle ozetledi. Ama, ayni sdzclik-
lerle bile anlatmak istediklerimiz bir-
birinin tam tersi oldu.

Menseviklere gore artan, burjuva
demokrasisine doniisiin, burjuva giigler-
le isbirliginin ‘“‘olanaklaridir”. Resmi
TKP MK’s1, **...cuntaya su ya da bu
olgiide karsi ¢ikan, burjuva politik
gii¢leri de i¢inde tiim demokratik muha-
lefet giigleriyle isbirligine” hazir olduk-
larini soyliiyor ve “bugiinkii rejime son
verenlerin hiikiimetini kurmayr” 6neri-
yor. Ustelik, “TKP igin bdoyle bir
hiikimete katilmak, demokratik isbirligi
yapmanin oOnkosulu degildir ” diyor.
(Barts ve Ulusal Demokrasi icin Eylem
Programi, TKP Yaymlari, Nisan 1983,
s.17) Bu sozlerden iki ana fikir ¢ikiyor:
Birincisi, burjuva politik gii¢lerin demok-
ratik muhalefet oldugu, ikincisi, cuntaya
su ya da bu dlciide karst ¢ikanlarin rejime
son vererek kuracaklart hiikiimetin ulusal
demokratik hiikiimet oldugu.

Sozii gereksiz uzatmayalim. Mense-
viklerin “yeni’ programi fasist cuntaya
karst, tutarh bir burjuva demokrasisi
bile énermiyor. Burjuva demokrasisin-
den daha azina, 6rnegin Demirel bu
rejime son vererek bir hiikiimet kurarsa
ona bastan razi oluyor. Yukandaki
sozlerden baska anlam ¢ikmaz.

Mensevikleri kendi ugursuz yollarin-
da birakalim ve konumuza donelim.

Bugiin ortaya ¢ikan burjuva gii¢lerin
icinde ag¢tk burjuva demokrat bir
programa sahip olami yoktur. Bunun
temel nedeni, Tirkiye kapitalizminin
olanaklartmin  burjuva demokrasisini
kaldiramamasidir. Oteki neden, tiim
burjuva giiglerin ig¢i smifindan ve halk
hareketinden duyduklar: derin, sinifsal
korkudur. Tirkiye gibi bir iilkede legal
olanaklarin isgi sinifinin elinde etkili bir
silah olacagmn Tirkiye burjuvazisi kendi
deneyleriyle biliyor. Tiifegin bir omuz-
dan Otekine gegecegini, kendi onder-
ligindeki bir yigin hareketinin kolayca
denetimden ¢tkacagint  goriiyor. Bu

Bugiin ortaya ctkan
burjuva giiclerin
icinde acik burjuva demokrat
bir programa
sahip olani yoktur.
Bunun temel nedeni,
Tiirkiye kapitalizminin
olanaklarimn
burjuva demokrasisini
kaldiramamasidir.

nedenle Tirkiye'de yalmzca burjuva
kamptaki ¢eliskiler yigin hareketinin
yiikselmesinin kosullarimi  yaratamaz.
Bugiiniin Tirkiye’sinde burjuvazi érne-
gin 1950’lerdeki DP hareketi gibi eylemli
bir halk hareketine yanasmayacaktir.
Isci sinifindan, Kiirt halk hareketinden
korkusu bunu engelliyor. Gorev ko-
miinistlere, partiye diisiiyor.

Ote yandan, rejimin sulanmasi ve
liberallesmesi yoniindeki her yonelis is¢i
sinifinin ve emekg¢i halk kesimlerinin
kendiliginden hareketinin yiikselmesine
yol acabilir. Fasist cuntamin’ siyasal
gelismeleri kendisini de sikistiran dar bir
¢embere sokmak istemesinin nedeni
budur. Ama bu, ayni zamanda, cuntanin
halkin zoruyla, devrimle yikilmasinin da
kosullarini hazirlayacak bir etmendir.
Etki tepkisini, siddet karst siddet:
dogurur. Bu da, devrimci bir olanaktir
ve komiinistler bundan yararlanmak igin
iistlerine diiseni mutlaka yapacaklardur.

3. Tanklarla gelen
devrimle mi gidecek?

II. Konferans, 12 Eyliil’de fasist cunta-
nin isbasina gelmesiyle devrimci duru-
mun bastirildigini, ama devrimle ¢6zii-
lebilir bir durumun siirdiigiinii s0ylemis-
ti. Bu degerlendirmenin dogrulugunu
pratik kamthyor.

Ekonomik kriz agirlasarak siirityor.
IMF raporlan agik¢a ekonomide yapisal
degisikligin gerceklesmedigini soylityor.
Kalkinma hizi ongériilenin  altinda,
enflasyon beklenin ¢ok iistiinde. Kar
oranlarinda diisme var. Issizlik artyor.
Iflaslar vb. Fagist cunta ekonomik
siyasetinde ikircime diismistiir. Bu
kosullarda, iist simiflarin yonetme yete-
negi zayifiyor, kendi igindeki bunahim
isteliyor. Ekonomik krizin sonuglari isgi
sinift ve emekgi yiginlar i¢in somuttur.
Sofradaki lokmalar kiigiiliiyor. Gergek
iicretler 1963’iin gerisine diistii. Bu, isci
sinift mutlak anlamda yoksullasiyor,
fiziksel aghk sinirina itiliyor demektir.
Kent ve koy kiigitk burjuvazisinin
proleterlesme siiregleri hizlaniyor. Yiiz-
binlerce insan her yil isgilesiyor, daha
dogrusu issizler ordusuna katiliyor.
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Kiigiik esnaf pesin vergi vb. uygulamalar
karsisinda yasamini siirdiiremez durum-
dadir. Is¢i ve emek¢i yiginlannm,
ekonomik yasam kosullarini diizen
icinde iyilestirmelerinin tiim araglari,
orgiitleri yokedilmistir. Ekonomik si-
kintilara siyasal siddet eslik ediyor. Kiirt
halki iistiinde sdmiiriiniin, baskimn
katmerlist uygulamyor. Fasist cunta
Tiirkiye Kiirdistam’ni bir kan goliine
¢evirmeye hazirlaniyor. Tim bunlar
Tiirkiye'nin yeni devrimci durumlara
gebe oldugunu gosteriyor.

Kuskusuz, devrim nesnel kosullanin
bir sonucu olarak kendiliginden ger-
¢eklesmez. “Tarihin hareket yasasi-
nin igcinde otomatik bir degisim me-
kanizmasi yoktur. Celigkiler krizleri
getiriyor. Krizlerden yararlanmak, bi-
lingli unsurlarin isidir.” (R. Yiirtikoglu,
Tarihin Savas Cagrist, Is¢inin Sesi, Sayx:
229) Devrimin nesnel kosullari ne denli
olgunlasirsa olgunlassin, vurup devire-
cek Orgiitli bir gii¢ yoksa devrim
gerceklesmez. Tarih, ¢iiriimeyle sonug-
lanan devrimci durum Ornekleriyle
doludur.

“Tanklarla gelen devrimle gidecek-
tir”” belgisi, menseviklerin soyledigi gibi
dolaysiz devrim ¢agnisi degildir. Nesnel
duruma, tarihsel gelismenin ¢6zim
dogrultusuna bakilarak atillmis bir
propaganda belgisidir. Komiinistler ola-
rak varolus nedenimiz olan devrim
yapma misyonumuzu, toplumun nesnel
devrim istegini yansitiyor. Hem nesnel
gerekliligi, hem simfsal istegimizi dile
getiriyor. Gorevimizi yapar, partiyi ve
sinifi devrime hazirlayabilirsek 6teki
halk simflan iistiinde hegemonyay:
saglayabilirsek bu gorevi basarmamak
icin higbir neden yoktur.

Bu gorevler yerine getirilemez, orta-
min sundugu devrimci firsatlar degerlen-
dirilemezse, teorik bir olasihik olarak
fasist cunta, ya da baska bir burjuva
segenek bunalimi tersinden ¢ozebilir.
Boyle bir olasiik gergeklesirse, bu
belginin yanlishgint mu gosterecektir?
Hayir, bu yalnizca 6znel 6genin {istiine
diiseni yapmadigini, yapamadigini gos-
terecektir. O zaman tarih bizi suglaya-
caktir. Tarihten 6ziir dileyen insanlar
olmak istemiyorsak devrimci gorevleri-
mizin bilincinde olahm.

Menseviklere ve onlarla kolkola
yiirityen kiigitk burjuva sosyalistlerine
devrim istegi, devrimci belgiler macera
gibi geliyor. Mantiklan ve baktiklartyer
sakat. Onlar bugiinkii siyasal gli¢ denge-
sine, yalnizca buna ve yiginlarin en geri
kesimlerinin psikolojisine bakiyorlar.
Siyasetleri** giincel” ve giiniibirliktir. Yi1-
ginlara “bugiin savasacaklari amaglar”
vermek adina burjuva siyaset alaminin
cercevesine cakilip kaliyorlar. Once
giiditk burjuva demokrasisi olan *‘ulu-
sal demokrasi” ya da ‘“anti-fagist
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hiikiimet” igin burjuva giiglerle birlese-
lim diyorlar. “Giincel amag¢ hersey,
sonul ama¢  hicbir sey” diyen
Bernstein’in  yolundan  yiirityorlar.
Oportiinizm, ig¢i simifina, yiginlara en
bastan, savasmadan teslim olma cagrist
yaptyor. Biz ise, sonucu devrim igin
savasim belirleyecektir diyoruz. Opor-
tiinist siyaset nesnel olarak, burjuva
seceneklere yigin destegi saglamak gibi
hain bir islev gorityor. Burjuva muhale-
fetin ve onun kuyruguna takilan kiigiik
burjuva sosyalistlerinin yiginlar istiin-
deki ideolojik-siyasal etkisine karsi
savasmak, onlar1 halk siniflarindan
soyutlamak devrim savasinda en 6nemli
gorevlerimizden biridir,

4. Yignlan kazanmak
ve sonug

Nesnel ortamin dogru bir ¢6ziimlemesi-
ne dayanan, devrimci bir program, bu
progranu uygulayacak illegal olarak
orgiitlenmis bir komiinist partisi... Dev-
rimci olanaklan degerlendirmek igin
bunlara sahip olmak sarttir. Ama tek
basina bunlarla da olmaz. Komiinist
partisi is¢i simifinin ve halkin aktif
¢ogunlugunu kazanmazsa devrim ya-
pamaz. Dogru fikirler yalnizca kagit
istiinde kalirsa fazla birsey anlatmaz.
Bu fikirler is¢i yiginlari, halkin aktif
kesimleri tarafindan benimsendigi Glgii-
de 6niinde durulmaz nesnel bir giig olur.
Bu nedenle komiinist partisinin pratik
faaliyetinde yiginlan kazanmaya y6nelik
propaganda-ajitasyon ve orgiitlenme ¢a-
lismalar canalici 6nem tasir.

Fasizmin gelisiyle birlikte ¢alisan
yiginlarin ig ve yasam kosullar1 olagan-
usti kotulesti. Ekonomik -sendikal - de-
mokratik haklar budandi. Bu durum,
komiinist partisinin ekonomik-sendikal
haklar savasimina 6zel bir 6nem ver-
mesini gerektiriyor.

Fasist diktatorlitk, isbasina gelisin-
den bu yana, is¢i isveren iliskilerine,
iicret, toplu sozlesme, sosyal giivenlik,
kidem tazminati gibi is¢iyi dogrudan
ilgilendiren her konuya el atti. Yaptig1
diizenlemelerle isgilerin karsisinda taraf
oldu. Bu nedenle, g¢alisanlarin yiik-
seltecekleri her gesit ekonomik, sendikal
istem, karsisinda dogrudan devleti bula-
caktir. Is¢i sinifimin geri kesimleri bile
haklar1 gasbedenlerden, barns¢il yollarla
hak alinamayacaginin bilincine variyor.
Bugin Tirkiye’de en kiigiik, en basit
ekonomik haklan elde etme savasinin
bile siyasal nitelik kazandig1 bir ortam
vardir. Ayni nedenlerle, is¢i smnifinin
gercek¢i ekonomik-sendikal-demokra-
tik istekleri bugiin diinden daha fazla
devrimle alinabilir durumdadir. Gegim
endekslerine uygun asgari ucret alabil-
mek, toplu s6zlegme ve grev yapabilmek
bile bu cuntayi devirmeyi gerektiriyor.

Ekonomik-demokratik haklar1 igin
sokaga ¢ikmis bir is¢i simifinin eylemi
nesnel olarak fagist devlete yonelecektir.
Bugiin is¢iler en masum isteklerinin bile
temel siyasal soruna, erk sorununa bagl
oldugunu diinden daha iyi gorebilecek
durumdadir. Fasist cunta. ekonomik
haklar siddetle geri aldi. Bu haklar ve
daha ilerilerini yeniden kazanmanin da
is¢i stnifinin devrimci siddetinden baska
yolu yoktur.

Komiinistlerin  gorevi, ekonomik-
demokratik istemler iistiinde yogun bir
ajitasyon yiiriittmek, tiim bu haklar elde
etmenin fasist diktatorlugi alasag et-
mekle, devrimle basarilacaginin propa-
gandasint yapmakur.

Ote yandan, ekonomik-demokratik
haklar savasinin 6neminin arttig: fikri,
genel olarak fagizm kosullarinda de-
mokrasi savagtminin éneminin arttigi
fikrinden ayn ele alinamaz. Boyle
anlamazsak ekonomist bir yanlga diise-
biliriz,

Oportiinist siyaset
nesnel olarak,
burjuva seceneklere
yigin destegi saglamak
gibi hain bir islev gériiyor.
Burjuva muhalefetin
ve onun kuyruguna takilan
kiiciik burjuva sosyalistlerinin
yiginlar iistiindeki
ideolojik-siyasal etkisine
karst savasmak,
onlar: halk siniflarindan
soyutlamak devrim savasinda
en énemli
gorevlerimizden biridir.

Is¢i sinufy, gergek bir demokrasi savasi
vermeden ne devrimi yapabilir, ne
sosyalizme varabilir, ne de sosyalizmin
gorevlerini yerine getirebilir. Is¢i simifi-
nin gergek simif bilincine ulagsmasi, hangi
siniflar etkiliyor olursa olsun, zorbalik,
bask1 ve terore kars tepki gostermekte
egitilmesiyle olur.

[s¢i simfi  kapitalist toplumda
demokrasinin de Onciisii ve en tutarli
sozciisiidiir. Komiinistlerin demokrat-
Iig:, sosyalist amaglarint saklamadan
demokratik gorevlere tiim halkin 6niin-
de sahip ¢ikmasindan gelir. Toplumun
tim siniflarina demokrasi kiirsiisiinden
seslenmeden, demokrasi savasinda 6nde
yiurimeden sosyalist gorevier yerine
getirilemez.

Devrim ve sosyalizm igin savasimda
demokratik gorevler her zaman 6nemli-
dir. Fasizm kosullarinda ise hem yigin-
larin demokrasi 0zlemi hem de demok-
rasi savasinin 6nemi bin kat artar.

Bugunkii kosullarda fasizme kars:
savasta demokratik gorevleri ve genel

olarak demokrasi savasimini genellikten
ve soyutluktan kurtarmak gerekiyor. Bu
konuda yakalanacak iki temel halkay
soyle Ozetleyebiliriz:

Birincisi, fasizmin teroriinii ve anti-
demokratik her girisimini sicagi sicagina
sergilemek, iskencelere, cinayetlere, tu-
tuklular istiindeki zulme, fabrikada,
okullardaki her tirli baskiya, kislada
dayaga, Kiirt halkinin imhasi girisim-
lerine karst her yolu kullanarak sesimizi
yitkseltmektir.

Tkincisi, is¢i simfimn ve halk yiginla-
rinin bugiin iyice siddetlenen demokrasi
istemine “‘demokrasi esittir devrim”
genel dogrusu ile yanit veremeyiz. Isgi
sinifinin alternatif demokrasi progranuni
halkin 6niine koymak zorundayiz. Dev-
rim giinii agtklayacagimiz, cebimizdeki
ya da aklimzdaki demokrasi prog-
ramiyla yiginlarin demokrasi savasini
devrim hedefine ilerletemeyiz.

TKP-iscinin Sesi hareketi bir yil
kadar 6nce Yiirikoglu yoldasin Fsginin
Sesi’nde ¢ikan ““Sosyalizm ve Demok-
rasi” yazisiyla bu programin ana
hatlarini koydu.

Bu programin getirdigi baz ilkeler
sunlardir:

— Tiim devlet ve yargi gorevlilerinin
secimle goreve gelmeleri ve segmenlerin
her an geri ¢agirma hakkina sahip
olmasi,

En yitksek devlet memurunun
ayhginin nitelikli bir is¢inin ayligim
gegmemesi,

Silah iiretim ve denetiminin iggile-
rin denetimi altinda olmasi,

— Onemli yasalarin referanduma
sunulmasi,

— Cok partili sistemin kabuli,
Diisiince ve s6z ozgirliagi,
Uluslarnn kendi yazgilarim belir-

leme hakki,

— Isgilerin fabrika yonetimine ka-
tilmast,

Sendikalarin yetki ve sorumluluk-
larinin olmasi.

Bu ilkeler, bu demokrasi program,
¢ogunlugun iktidari olan proletarya
diktatorliginiin, burjuvazininkinden
¢ok daha ileri ve genis bir demokrasi
saglayacagi tezine dayamyor. Tim-
halkin Oniine is¢i sinifinin demokrasi
programini agtk¢a koyuyor. Bu prog-
ram igin savasin diyor.

Boyle bir demokrasiyi higbir burjuva
demokrasisi, higbir burjuva iktidar
veremez. Eger yiginlar bu istemler icin
savasa dalarsa iste bu demokrasi savasi-
nin devrime baglanmas: olur. Ciinkit
boyle bir demokrasi is¢i sinifinin hege-
monyasinda sosyalizme agilan bir ileri
demokratik halk devrimi disinda higbir
yoldan elde edilemez. Bugiin Tirkiye’de
gercek bir demokrasiye ulasmak igin
yalmizca fagist cuntadan degil, tim
burjuvaziden kurtulmak gerekiyor.



